Gmina Wiecbork

woj. kujawsko-pomorskie
Wiecbork, dnia 29.06.2012 r.

Nr sprawy: SB.271.13.2012

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ustawy z 29.01.2004 r. - Prawo zamowieri publicznych (Dz. U. 2 2010 r.
Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) niniejszym informuje, Z2e w prowadzonym przez Gmine Wiecbork, ul.
Mickiewicza 22, 89-410 Wiecbork postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego na zadanie:

Przebudowa wraz ze zmiang sposobu uZytkowania poddasza na biblioteke
i czytelnie w budynku Szkoly Podstawowej w Runowie Krajeriskim”

wybrano jako oferte najkorzystniejsza oferte nr 3 ztozona przez Wykonawce:

Firma Remontowo-Ustugowa
Barttomiej Kazubowski
Plac1 Maja 3
88-190 Barcin

Oferta ww. Wykonawcy zostale uznana za najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamodwienia, tj. zawierata najnizsza cene.

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena: 100

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze w niniejszym postepowaniu ztozono nastgpujace
oferty:
Oferta nr 1 - Zaktad Ogdlno-Budowlany
J1ZBUD"
Danuta Adamczak
ul. Pelikanowa 22
85-449 Bydgoszcz
Liczba otrzymanych punktow na podstawie kryterium cena: 88,73

Oferta nr 2 - Ustugi Ogdlnobudowlane
Roman Dziubinski
ul. Reymonta 8h/8
64-800 Chodziez
Liczba otrzymanych punktow na podstawie kryterium cena: 78,58

Oferta nr 5 - Firma Wielobranzowa EL-DOM
Elzbieta Urbarnska
ul. Nastrojowa 6
85-830 Bydgoszcz
Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena: 85,02



Ponadto Zamawiajacy zawiadamia, Ze na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo
Zamowier publicznych z postepowania zostat wykluczony nastepujacy Wykonawca:

ELMAL ZAKEAD

REMONTOWY BUDOWNICTWA
Eliasz Adamczewski

ul. Przy Szosie Sepolenskiej 11
89-500 Tuchola

Uzasadnienie faktyczne wykluczenia Wykonawcdw:

Zamawiajacy w celu potwierdzenia spetniania warunku sytuacji ekonomicznej i finansowej wymagat od
Wykonawcy przediozenia optaconej polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu
potwierdzajacego, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie
prowadzonej dziatalnosci zwiazanej z przedmiotem zamdwienia. Wykonawca do ztoZonej przez siebie
oferty dolaczyt Polise ERGO HESTIA. Jednakze z treSci samej polisy nie wynikato, ze zostata ona
optacona.

W zwiazku z powyZszym Zamawiajacy, dziatajac w trybie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamowieri publicznych, w dniu 21.06.2012 r. wezwal Wykonawce do uzupetnienia
brakujacych i zawierajacych bledy dokumentdw, w tym m.in. dokumentu potwierdzajacego optacenie
polisy.

Wykonawca odpowiedziat na wezwanie Zamawiajacego i uzupetnit dokumenty w wyznaczonym
terminie. JednakZe z uzupetnionego dowodu potwierdzajacego optacenia skiadki polisy wynika wynika,
e zostata ona opfacona 15 czerwca 2012 r., @ wiec po uplywie terminu skiadania ofert. Tymczasem
wymog opfacenia polisy OC powinien by¢ wypetniony na dzien uplywu terminu skiadania ofert, tj.
12 czerwca 2012 r., nie mozna bowiem uznaé za ,optacong” w rozumieniu przepisow Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow dokumentdw, jakich moze
zada¢ Zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogq by¢ skiadane (Dz. U. Nr
226, poz. 1817) polisy, ktdrej termin ptatnosci jest odroczony i uptywa po terminie otwarcia ofert.
Potwierdzajaq to wyroki KIO z dnia 10.08.2011 r., sygn. Akt KIO 1623/11 oraz z dnia 06.12.2011 r.,
sygn. Akt KIO 2537/11: ,Pdzniejsze wypetnienie tego obowiazku przez wykonawce (opfata polisy) nie
moze by¢ uznane za spelnienie warunku podmiotowego udzialu w postepowaniu o zaméwienie
publiczne, nawet — jeéli w $wietle obowiazujacych przepisow prawa, przede wszystkim przepisow
kodeksu cywilnego — péZniej optacona polisa ubezpieczeniowa zostanie przez dany podmiot optacona,
a tym samym ochrona danego wykonawcy obowiazuje, czy tez wstecznie obowigzywata w momencie
sktadania wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu. Przepisy ustawy Pzp bezwzglednie
bowiem wymagajq przediozenia przez wykonawcow dokumentu optaconej polisy, a takze dokonania
oceny spelniania warunku udzialu w postepowaniu na dzier uplywu terminu skiadania wnioskow
o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu.”

Uzasadnienie prawne wykluczenia Wykonawcow:

art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowieri publicznych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 113, poz. 759 z pdin. zm.) = z postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie
Wykonawcéw, ktérzy nie wykazali spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu.

Na podstawie art. 24 ust. 4 Ustawy Pzp — oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za odrzucona.

Zawiadomienie o terminie, po uplywie ktérego umowa moze by¢ zawarta.

Stosownie do art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy informuje, iz
umowa na przedmiotowe zadanie moze zostac zawarta po 08.07.2 r., tj. w terminie nie krotszym
niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej, poniewaz warto$¢



-

zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
a zawiadomienie to zostato przestane w sposdb inny niz okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy.
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